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Sistemas Politicos Comparados

1 Descrigao

As instituigdes politicas influenciam o comportamento dos eleitores e dos politicos
e, em ultima andlise, os resultados politicos que observamos. Esta unidade curri-
cular introduz os/as estudantes ao estudo do desenho, manutencédo e reforma dos
sistemas politicos contemporaneos. Em particular, das institui¢des politicas, desde
os parlamentos e administra¢des até as normas comportamentais mais elementares.
O foco incide na forma como diferentes arranjos institucionais — regimes politicos,
sistemas eleitorais, parlamentos, governos e partidos — moldam o comportamento
de cidadaos, elites e organizacdes politicas, influenciando os processos de represen-
tacdo e de governacdo.

A UC combina perspetivas tedricas e andlise empirica, mobilizando debates clas-
sicos e contemporaneos da Ciéncia Politica. Ao longo do semestre, os/as estudantes
serdo expostos a conceitos fundamentais, métodos de investigagdo em politica com-
parada e a diversidade de regimes e institui¢des em diferentes paises e regides do
mundo.

O objetivo central é fornecer uma compreensdo sélida da politica comparada
enquanto drea disciplinar, desenvolvendo capacidades analiticas e criticas que per-
mitam interpretar a diversidade institucional e os seus efeitos em contextos de-
mocraticos e ndo democréticos. No final do semestre, os alunos compreenderdo a
importancia do desenho institucional na formacado dos resultados politicos e sociais,
mas também as suas limitagoes.

2 Objetivos da aprendizagem
No final da unidade curricular, os/as estudantes deverdo ser capazes de:

¢ Identificar as origens intelectuais, principais abordagens teéricas e métodos
de investigagdo da politica comparada;

¢ Compreender conceitos fundamentais sobre regimes democraticos, autorité-
rios e hibridos;

* Conhecer o papel das principais institui¢des (parlamentos, executivos, siste-
mas eleitorais e partiddrios) e dos principais atores politicos (partidos, elites,
militantes, eleitores e movimentos sociais);

¢ Formular e discutir questdes politologicamente informadas, aplicando o mé-
todo comparado a casos empiricos;

¢ Comparar sistemas politicos em diferentes paises, avaliando institui¢des, ato-
res e contextos sociais;

* Analisar criticamente literatura académica, fontes textuais e dados empiricos;
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Sistemas Politicos Comparados

¢ Apresentar de forma clara e estruturada os resultados de trabalhos académi-
Cos;

3 Bibliografia fundamental

e Caramani, D. (Ed.). (2020). Comparative Politics (5. ed.). Oxford: Oxford
University Press.

* Lijphart, A. (2012). Patterns of Democracy: Government Forms and Performance in
Thirty-Six Countries. New Haven: Yale University Press.

¢ Newton, K., & van Deth, J. W. (2021). Foundations of Comparative Politics: Demo-
cracies of the Modern World (4." ed.). Cambridge: Cambridge University Press.

¢ Pasquino, G. (2010). Sistemas Politicos Comparados (2.” ed.). Cascais: Principia.

e Powell, G. B., Dalton, R. ]J., & Strom, K. (2014). Comparative Politics Today: A
World View (11.% ed.). London: Pearson.

As restantes leituras para cada aula estdo indicadas na proxima seccéo.

4 Contetdos programaticos

Abaixo, segue um cronograma provisorio dos temas de cada aula da Unidade Cur-
ricular. Note-se que é provisoério e sujeito a alteragdes. As referéncias assinaladas

com M sdo de leitura obrigatéria antes da aula; as restantes sio complementares
(leituras recomendadas para aprofundamento). O programa centra-se em leituras
candnicas e em trabalhos recentes que podem representar exemplos inspiradores
de trabalho que podem ser tteis aos discentes em geral. Isto significa que podem
haver leituras importantes que ndo constam do no programa. As datas das semanas
sdo indicativas do periodo de segunda a sexta-feira correspondentes.

Espero que todos os alunos estejam preparados para discutir qualquer leitura
atribuida a cada semana. O objetivo deve ser assistir a aula preparado para resumir
o(s) ponto(s) principal(ais) de cada leitura, bem como ser capaz de apresentar uma
revisdo breve e precisa da abordagem, argumento e evidéncia — tudo em dois a trés
minutos. Se demorar mais tempo do que isso, o estudante ndo dominou o material.

Aqui ficam algumas sugestdes sobre como compreender o ponto principal de
um texto, como recordar o que leu e como se envolver com o material de estudo:

* Como ler e compreender literatura académica
® Como ler literatura académica mais rapido

® Lembrar o que se leu
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Seis habitos de leitura

Introducao: Politica Comparada e Método Comparativo

Semana de 9 de fevereiro de 2026 a 13 de fevereiro de 2026
o Syllabus

MCaramani, D. (2020). Introduction to Comparative Politics. In D. Caramani

(Ed.), Comparative Politics (pp. 1-5). Oxford: Oxford University Press.

¥ Goodin, R. E. (2011). The State of the Discipline, the Discipline of the State. In

R. E. Goodin (Ed.), The Oxford Handbook of Political Science (pp. 4-7). Oxford:
Oxford University Press.

o King, G., Keohane, R. O., & Verba, S. (1994). Designing Social Inquiry: Scientific

Inference in Qualitative Research (pp. 7-12). Princeton, NJ: Princeton University
Press.

v Lijphart, A. (1971). Comparative Politics and the Comparative Method. Ame-

O

U

rican Political Science Review, 65(3), 682—-693.

Pasquino, G. (2010). A Anélise dos Sistemas Politicos. In G. Pasquino, Sistemas
Politicos Comparados (pp. 11-48). Cascais: Principia.

Easton, D. (1957). An Approach to the Analysis of Political Systems. World
Politics, 9(3), 383—400.

Carvalho, M. P. de (2010). Regimes Politicos, Formas e Sistemas de Governo,
Partidos Politicos e Eleicoes. In M. P. de Carvalho, Manual de Ciéncia Politica e
Sistemas Politicos e Constitucionais (pp. 71-97). Lisboa: Quid Juris.

Lijphart, A. (1975). The Comparable-Cases Strategy in Comparative Research.
Comparative Political Studies, 8(2), 158-177.

Przeworski, A., & Teune, H. (1970). The Logic of Comparative Social Inquiry.
New York: John Wiley.

Collier, D. (1993). The Comparative Method. In A. W. Finifter (Ed.), Political
Science: The State of the Discipline 1I (pp. 105-119). Washington, DC: American
Political Science Association.

Ferrinho Lopes, H., & Heyne, L. (2024). Método Comparativo. In S. R. Nina,
P. Silveira, J. Terrenas, & L. Reis (Eds.), Manual de Métodos de Investigacdo em
Ciéncia Politica (pp. 37-59). Coimbra: Almedina.

Pasquino, G. (2010). Sistemas Politicos Comparados (2.* ed.; Cap. 1). Cascais:
Principia.
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https://www.dropbox.com/scl/fi/t0ha1199e73ifgsqperpr/Reading-Habits-Harvard.pdf?rlkey=0xcu627hc6knv160ebyl06oo2&st=hrigrmpi&dl=0

Sistemas Politicos Comparados

Semana de 16 de fevereiro de 2026 a 20 de fevereiro de 2026
Carnaval: ndao ha aula.

Democracia e Democratiza¢ao

Semana de 23 de fevereiro de 2026 a 27 de fevereiro de 2026

IZTAcemoglu, D., & Robinson, J. A. 2006. Economic Origins of Dictatorship and

Democracy (Caps. 1-3 e 6). Cambridge: Cambridge University Press.

o Ansell, B., & Samuels, D. (2010). Inequality and democratization: A contrac-

tarian approach. Comparative Political Studies, 43(12), 1543-1574.

o Lijphart, A. (2012). Patterns of Democracy: Government Forms and Performance in

Thirty-Six Countries (2nd ed.). New Haven: Yale University Press. (Caps. 1-2)

¥f Pérez-Lifian, A. (2020). Democracies. In D. Caramani (Ed.), Comparative Poli-

g

tics (pp. 86-102). Oxford: Oxford University Press.

Berlinski, S., & Dewan, T. (2011). The political consequences of franchise ex-
tension: Evidence from the second reform act. Quarterly Journal of Political
Science, 6(34), 329-376.

Kuran, T. (1991). Now out of never: The element of surprise in the East
European revolution of 1989. World Politics, 44(1), 7-48.

Przeworski, A., Alvarez, M. E., Cheibub, ]. A., & Limongi, F. (1990). Democracy
and Development: Political Institutions and Well-Being in the World, 1950-1990
(Caps. 1-2). Cambridge: Cambridge University Press.

Boix, C., & Stokes, S. C. (2003). Endogenous Democratization. World Politics,
55(4), 517-549.

Boix, C. (2003). Democracy and Redistribution. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

Geddes, B. (1999). What do we know about democratization after twenty
years?. Annual Review of Political Science, 2(1), 115-144.

Teele, D. L. (2018). How the west was won: Competition, mobilization, and
women’s enfranchisement in the United States. The Journal of Politics, 80(2),
442-461.

Treisman, D. (2020). Democracy by mistake: How the errors of autocrats trig-
ger transitions to freer government. American Political Science Review, 114(3),
792-810.
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g

Ziblatt, D. (2017). Conservative Parties and the Birth of Democracy. Cambridge:
Cambridge University Press

Regimes Nao Democraticos e Autocracias Eleitorais

Semana de 2 de margo de 2026 a 6 de marco de 2026

¥f Lindstaedt, N. (2020). Authoritarian regimes. In D. Caramani (Ed.), Compara-

tive Politics (pp. 103-116). Oxford: Oxford University Press.

o Gandhi, J., & Lust-Okar, E. (2009). Elections under authoritarianism. Annual

Review of Political Science, 12(1), 403-422.

o Levitsky, S., & Way, L. A. (2002). Elections without Democracy: The rise of

O

O

competitive authoritarianism. Journal of Democracy, 13(2), 51-65.

Levitsky, S., & Way, L. A. (2010). Competitive authoritarianism: Hybrid regimes
after the Cold War (Introdugdo). Cambridge: Cambridge University Press.

Levitsky, S., & Ziblatt, D. (2018). How Democracies Die (Introdugdo). Nova
Iorque: Crown.

De Mesquita, B. B., Morrow, J. D., Siverson, R. M., & Smith, A. (1999). Policy
failure and political survival: The contribution of political institutions. Journal
of Conflict Resolution, 43(2), 147-161.

Arriola, L. R., Devaro, J., & Meng, A. (2021). Democratic subversion: Elite
cooptation and opposition fragmentation. American Political Science Review,
115(4), 1358-1372.

King, G., Pan, J., & Roberts, M. E. (2013). How censorship in China allows go-
vernment criticism but silences collective expression. American Political Science
Review, 107(2), 326-343.

Norris, P. (1999). Introduction. In P. Norris (Ed.), Critical Citizens: Global
Support for Democratic Government. Oxford: Oxford University Press.

Gandhi, J., & Przeworski, A. (2007). Authoritarian institutions and the survival
of autocrats. Comparative Political Studies, 40(11), 1279-1301.

Cheibub, J. A., Gandhi, J., & Vreeland, J. R. (2010). Democracy and dicta-
torship revisited. Public Choice, 143(1-2), 67-101.

Gandhi, J., Noble, B., & Svolik, M. (2020). Legislatures and legislative politics
without democracy. Comparative Political Studies, 53(9), 1359-1379.
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O Croke, K., Grossman, G., Larreguy, H. A., & Marshall, J. (2016). Deliberate di-
sengagement: How education can decrease political participation in electoral
authoritarian regimes. American Political Science Review, 110(3), 579-600.

O Magaloni, B. (2006). Voting for autocracy: Hegemonic party survival and its demise
in Mexico. Cambridge University Press.

0 Mwenda, A. (2007). Personalizing power in Uganda. Journal of Democracy,
18(3), 23-28.

Sistemas de Governo: Presidencialismo, Parlamentarismo e Semi-
presidencialismo

Semana de 9 de marcgo de 2026 a 13 de marco de 2026

IZfCheibub, J. A. (2007).  Presidentialism, Parliamentarism, and Democracy
(Caps. 1-2 e 5-7). Cambridge: Cambridge University Press.

v Shugart, M. S., & Carey, J. M. (2012). Presidents and Assemblies: Constitutional
design and electoral dynamics (vol 2; caps. 1-4). Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press.

o Newton, K., & van Deth, J. (2021). Presidential and Parliamentary Govern-
ment. In K. Newton & J. van Deth, Foundations of Comparative Politics (4th ed.,
Cap. 4). Cambridge: Cambridge University Press.

O Shugart, M. S. (2006). Comparative Executive-Legislative Relations. In R.

A. W. Rhodes, S. A. Binder, & B. A. Rockman (Eds.), The Oxford Handbook of
Political Institutions (pp. 344-365). Oxford: Oxford University Press.

U Elgie, R. (2004). Semi-presidentialism: Concepts, Consequences and Contes-
ting Explanations. Political Studies Review, 2(3), 314-330.

0 Mainwaring, S., & Shugart, M. S. (1997). Juan Linz, Presidentialism, and De-
mocracy: A Critical Appraisal. Comparative Politics, 29(4), 449-471.

U Gerring, J., & Thacker, S. C. (2004). Political Institutions and Corruption: The
Role of Unitarism and Parliamentarism. British Journal of Political Science, 34(2),
295-330.

U Cheibub, J. A., Elkins, Z., & Ginsburg, T. (2014). Beyond Presidentialism and
Parliamentarism. British Journal of Political Science, 44(3), 515-544.

O Neto, O. A., & Lobo, M. C. (2009). Portugal’s semi-presidentialism (re) consi-
dered: An assessment of the president’s role in the policy process, 1976-2006.
European Journal of Political Research, 48(2), 234-255.
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g

O

Hellwig, T., & Samuels, D. (2008). Electoral accountability and the variety of
democratic regimes. British Journal of Political Science, 38(1), 65-90.

Tsebelis, G. (1999). Veto players and law production in parliamentary demo-
cracies: An empirical analysis. American Political Science Review, 93(3), 591-608.

Sistemas Eleitorais e Parlamentos

Semana de 16 de marco de 2026 a 20 de marco de 2026

o Herron, E. S., Pekkanen, R. J., & Shugart, M. S. (2017). Terminology and basic

rules of electoral systems. In The Oxford Handbook of Electoral Systems, edited
by E. S. Herron, R. J. Pekkanen, & M. Shugart. Oxford: Oxford University
Press.

o Newton, K., & van Deth, J. (2021). Voters and Elections. In K. Newton & J. van

Deth, Foundations of Comparative Politics (4th ed., pp. 200-205). Cambridge:
Cambridge University Press.

¥ Boix, C. (1999). Setting the rules of the game: The choice of electoral systems

O

0

g

O

in advanced democracies. American Political Science Review, 93(3), 609-624.

Cusack, T. R., Iversen, T., & Soskice, D. (2007). Economic interests and the
origins of electoral systems. American Political Science Review, 101(3), 373-391.

Cox, G. W. (1997). Making votes count: Strategic coordination in the world’s
electoral systems (Cap. 3). Cambridge: Cambridge University Press.

Lijphart, A. (2012). Electoral Systems. In A. Lijphart, Patterns of Democracy:
Government Forms and Performance in Thirty-Six Countries (Cap. 8). New Haven:
Yale University Press.

Doring, H., & Manow, P. (2017). Is proportional representation more favoura-
ble to the left? Electoral rules and their impact on elections, parliaments and
the formation of cabinets. British Journal of Political Science, 47(1), 149-164.

Fiva, J., & Hix, S. (2021). Electoral reform and strategic coordination. British
Journal of Political Science, 51(4), 1782-1791.

Dewan, T., & Spirling, A. (2011). Strategic opposition and government cohe-
sion in Westminster democracies. American Political Science Review, 105(2), 337—
358.

Shugart, M. S. (2021). Emergency Electoral Reform: OLPR for the US House.
Blog Post. Disponivel em: https://fruitsandvotes.wordpress.com/2021/01/
19/emergency-electoral-reform-olpr-for-the-us-house/
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O The Minority Majority: America’s Electoral System Gives the Republicans Ad-
vantages Over Democrats. The Economist (Julho 2018).

O Recursos disponiveis em: https://www.fairvote.org

U Noack, R. (2019, December 13). If Britain Had Germany’s Electoral
System, Boris Johnson May Have Lost the Election.  The Washington
Post. Disponivel em: https://www.washingtonpost.com/world/2019/12/13/
if-britain-had-germanys-electoral-system-boris-johnson-may-have-lost-election/

U Der Spiegel. (2013, September). Complicated Yet Fair: Germany’s Voting
System Explained. Der Spiegel. Disponivel em: https://www.spiegel.de/
international/germany/german-election-system-explained-a-923243.
html

O Bormann, N.-C., & Golder, M. (2022). Democratic electoral systems around
the world, 1946-2020. Electoral Studies, 78, 102487.

U Carey, ]J. M., & Shugart, M. S. (1995). Incentives to cultivate a personal vote: A
rank ordering of electoral formulas. Electoral Studies, 14(4), 417-439.

[0 Abramson, P. R., Aldrich, J. H., Blais, A., Diamond, M., Diskin, A., Indridason,
I. H., Lee, D. J., & Levine, R. (2009). Comparing strategic voting under FPTP
and PR. Comparative Political Studies, 43(1), 61-90.

U Huber, J. D. (2012). Measuring ethnic voting: Do proportional electoral laws
politicize ethnicity? American Journal of Political Science, 56(4), 986-1001.

O Iversen, T., & Soskice, D. (2006). Electoral institutions and the politics of coali-
tions: Why some democracies redistribute more than others. American Political
Science Review, 100(2), 165-181.

O Carey, J. M., & Hix, S. (2011). The electoral sweet spot: Low-magnitude pro-
portional electoral systems. American Journal of Political Science, 55(2), 383-397.

U Huber, J. D. (1996). The vote of confidence in parliamentary democracies.
American Political Science Review, 90(2), 269-282.

U Hix, S., & Noury, A. (2016). Government-opposition or left-right? The ins-
titutional determinants of voting in legislatures. Political Science Research and
Methods, 4(2), 249-273.

U Clark, W. R., & Golder, M. (2006). Rehabilitating Duverger’s theory: Testing
the mechanical and strategic modifying effects of electoral laws. Comparative
Political Studies, 39(6), 679-708.

U Carey, J. (2007). Competing principals, political institutions, and party unity
in legislative voting. American Journal of Political Science, 51(1), 92-107.
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https://www.economist.com/briefing/2018/07/12/americas-electoral-system-gives-the-republicans-advantages-over-democrats
https://www.economist.com/briefing/2018/07/12/americas-electoral-system-gives-the-republicans-advantages-over-democrats
https://www.fairvote.org
https://www.washingtonpost.com/world/2019/12/13/if-britain-had-germanys-electoral-system-boris-johnson-may-have-lost-election/
https://www.washingtonpost.com/world/2019/12/13/if-britain-had-germanys-electoral-system-boris-johnson-may-have-lost-election/
https://www.spiegel.de/international/germany/german-election-system-explained-a-923243.html
https://www.spiegel.de/international/germany/german-election-system-explained-a-923243.html
https://www.spiegel.de/international/germany/german-election-system-explained-a-923243.html
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U Benedetto, G., & Hix, S. (2007). The rejected, the ejected, and the dejected:
Explaining government rebels in the 2001-2005 British House of Commons.
Comparative Political Studies, 40(7), 755-778.

U Kedar, O., Harsgor, L., & Sheinerman, R. A. (2016). Are voters equal under
proportional representation?. American Journal of Political Science, 60(3), 676-
691.

Clivagens Sociais e Criacao de Eleitorados

Semana de 23 de marco de 2026 a 27 de marc¢o de 2026 Convidado: André Mari-
nha (Scuola Normale Superiore, Florenca)

o Lipset, S. M., & Rokkan, S. (1967). “Cleavage Structures, Party Systems, and
Voter Alignments: An introduction.” In S. M. Lipset & S. Rokkan (Eds.), Party
Systems and Voter Alignments: Cross-national Perspectives (pp. 1-64). The Free
Press.

o Kriesi, H., Grande, E., Lachat, R., Dolezal, M., Bornschier, S., & Frey, T. (2008).
Globalization and its impact on national spaces of competition. In West Eu-
ropean Politics in the Age of Globalization (pp. 1-22). Cambridge: Cambridge
University Press. -

MHooghe, L., & Marks, G. (2025). How does the education cleavage stack
up against the classic cleavages of the past?. West European Politics, 1-33.
[FOLHEAR APENAS.]

MFIanagan, S. C.,, & Lee, A. R. (2003). The new politics, culture wars, and
the authoritarian-libertarian value change in advanced industrial democracies.
Comparative Political Studies, 36(3), 235-270.

U Bartolini, S., & Mair, P. (1990). Identity, Competition, and Electoral Availabi-
lity: The Stabilisation of European Electorates, 1885-1985. Cambridge: Cam-
bridge University Press.

U Inglehart, R. (1977). The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles
Among Western Publics. Princeton: Princeton University Press.

0 Hooghe, L., & Marks, G. (2018). Cleavage theory meets Europe’s crises: Lipset,
Rokkan, and the transnational cleavage. Journal of European Public Policy, 25(1),
109-135.

O von Schoultz, A. (2017). Party Systems and Voter Alignments. In Arzhei-
mer, K., Evans, J., Lewis-Beck, & M. S. (Eds.). SAGE Handbook of Electoral
Behaviour (pp. 30-55). SAGE.
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U Marks, G., Attewell, D., Rovny, ]J., & Hooghe, L. (2020). Cleavage theory. In
Riddervold, M., Trondal, J., & Newsome, A. (Eds.). The Palgrave Handbook
of EU crises (pp. 173-193). Palgrave.

U Hooghe, L., Marks, G., & Kamphorst, J. (2025). Field of education and politi-
cal behavior: predicting GAL/TAN voting. American Political Science Review,
119(2), 794-811.

O Teperoglou, E., & Tsatsanis, E. (2011). A new divide? The impact of globalisa-
tion on national party systems. West European Politics, 34(6), 1207-1228.

Semana de 30 de marco de 2026 a 3 de abril de 2026
Férias da Pascoa: ndo ha aula

Semana de 6 de abril de 2026 a 10 de abril de 2026
Férias da Pascoa: nao ha aula

Frequéncia I

Semana de 13 de abril de 2026 a 17 de abril de 2026

Partidos Politicos e Sistemas Partidarios

Semana de 20 de abril de 2026 a 24 de abril de 2026

MNewton, K., & van Deth, J. (2021). Party Government. In K. Newton & J.
van Deth, Foundations of Comparative Politics (4th ed., Cap. 12). Cambridge:
Cambridge University Press.

¥f Samuels, D. J., & Shugart, M. S. (2010). Presidents, parties, and prime ministers:
How the separation of powers affects party organization and behavior (Caps. 1-3).
Cambridge: Cambridge University Press.

¥ Sartori, G. (1976). Parties and Party Systems: A framework for analysis (Caps 1-4).
Cambridge: Cambridge University Press.

U Caramani, D. (2020). Party Systems. In D. Caramani (Ed.), Comparative Politics
(5th ed., pp. 231-251). Oxford: Oxford University Press.

U Boix, C. (2007). The Emergence of Parties and Party Systems. In C. Boix &
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da China.

Frequéncia II

Semana de 1 de junho de 2026 a 5 de junho de 2026

5 Metodologia de ensino e regras da disciplina

5.1 Estrutura e funcionamento das aulas

A unidade curricular segue um método de ensino interativo, combinando exposi-
¢do tedrica, discussdo orientada e exercicios préticos. Cada sessdo semanal inicia-se
normalmente com uma apresentacdo do/a docente sobre o tema em estudo, in-
troduzindo conceitos fundamentais, perspetivas tedricas e evidéncia empirica rele-
vante.

Os momentos expositivos sdo complementados por atividades curtas (incluindo
mind-maps, quizzes, testes diagnodsticos) e debates sobre as leituras obrigatérias, que
consolidam os conhecimentos e tornam a aprendizagem mais dindmica. Algumas
sessOes incluem ainda apresentagdes orais por parte dos/as estudantes, seguidas
de discussdo orientada. Estas atividades permitem ao docente avaliar formativa-
mente o progresso da turma e clarificar eventuais dificuldades, ao mesmo tempo
que desenvolvem nos/as estudantes competéncias de andlise critica, organizacdo e
exposicao.

5.2 Regras de conduta

Em geral, os/as estudantes ndo tém proibigdes especificas, mas espera-se uma pos-
tura responsdavel e colaborativa que promova aulas interativas, focadas e partici-
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pativas. Evitem usar computadores para fins que ndo os da aula. Os teleméveis
raramente sdo tuteis, mas podem ser usados desde que ndo perturbem o funcio-
namento pedagdgico ou a aprendizagem dos colegas. Comer e beber é permitido
durante as aulas, desde que ndo prejudique a dinamica da UC, sendo preferivel
fazé-lo nos intervalos.

Espera-se que os/as estudantes comparecam as aulas ja tendo lido os textos
obrigatérios. Devem trazer notas escritas das leituras e estar preparados/as para
as discutir. As anota¢Oes das sessdes sdo importantes para uma melhor compre-
ensdo das matérias lecionadas e para um estudo individual auténomo e didatico.
Evidéncia cientifica mostra que tomar notas a méo favorece a aprendizagem, sendo
por isso recomendével este método.

5.3 Plataforma institucional

A plataforma Moodle (e-learning Iscte-IUL) serd utilizada como ferramenta de
apoio a aprendizagem. Através do Moodle serdo disponibilizados os materiais da
unidade curricular (leituras obrigatérias, diapositivos, dados, etc.) e serdo feitos
anuncios relativos a informacdes importantes. A submissido de eventuais elemen-
tos é feita exclusivamente através do Moodle. Os/as estudantes devem consultar
regularmente o Moodle e o seu e-mail institucional da Iscte-IUL para se manterem
atualizados.

5.4 Atendimento tutorial

O docente disponibilizard 30 minutos antes ou apés cada aula para atendimento
tutorial, mediante marcacdo prévia por e-mail. Em caso de incompatibilidade, po-
derdo ser agendadas sessdes noutros dias ou horérios, presencialmente ou por vi-
deoconferéncia (MS Teams ou Zoom), por mutuo acordo.

O atendimento tutorial destina-se a orientacdo individual, nomeadamente so-
bre trabalhos especificos ou dificuldades particulares. Nado deve ser utilizado para
questdes de carater geral, que possam beneficiar toda a turma, as quais devem ser
colocadas e discutidas no contexto da aula.

5.5 Assiduidade

A assiduidade é expectavel, mas ndo obrigatéria para efeitos de avaliacdo, salvo em
momentos de avaliagao.

5.6 Falta de comparéncia a elementos de avaliacao

A auseéncia a atividades letivas, a provas de avaliagdo e a exames em época normal
sO pode ser justificada com prova idénea. Para efeitos de doenga, ndo sdo admitidas
autodeclaragdes: exige-se atestado médico.
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O pedido de justificacdo é feito por e-mail institucional, no prazo méximo de
cinco dias ap6s a cessagdo do impedimento, com o respetivo comprovativo.

Podem ser solicitados os originais dos comprovativos. Em caso de auséncia
devidamente justificada, o estudante tem direito a nova oportunidade de realizagao
do elemento em falta ou a forma alternativa definida neste documento. Para esta
UC, aplicam-se as seguintes regras especificas:

Frequéncias
¢ Falta justificada a 1. frequéncia: a 2.” conta para ambas (80% no total).
¢ Falta justificada a 2.” frequéncia: a 1.” conta para ambas (80% no total).

¢ Auseéncia nao justificada: 0 (zero) valores no elemento.

6 Metodologia de avaliacao

A unidade curricular pode ser concluida através de avaliacdo continua ou por
exame. A escala de classificacdo segue o sistema decimal (0-20 valores), sendo
necessaria a obtencdo de nota igual ou superior a 10 valores para aprovagao.

6.1 Avaliacao continua

A avaliacdo continua é uma modalidade sumativa prevista no Regulamento Acadé-
mico do Iscte-IUL. Esta modalidade inclui dois elementos obrigatérios de avaliagdo,
a saber:

1. Duas frequéncias escritas presenciais (80% no total) — cada frequéncia vale
40%. A primeira realiza-se na 8.” semana de aulas e a segunda na 15.” semana.
Cada prova incide sobre a matéria lecionada até a aula imediatamente ante-
rior, inclusive, ndo abrangendo contetidos ja avaliados na outra frequéncia.

2. Participa¢do em aula (20%) — Valorizam-se a assiduidade, intervencdes rele-
vantes que demonstrem leitura prévia das leituras semanais, e a participagdo
ativa nos debates e exercicios em aula.

6.2 Exames

A avaliagdo por exame é uma modalidade sumativa prevista no Regulamento Aca-
démico. Todos os estudantes regularmente inscritos na unidade curricular podem
apresentar-se a exame, seja para aprovacdo ou para melhoria de classificac¢do.

Nao é exigida classificacgdo minima anterior para admissdo a exame. As datas
e horas dos exames constam do calenddrio oficial de exames. Ap6s a divulgagdo
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das classificagdes, é assegurado o direito de consulta da prova e dos critérios de
corre¢do, a requerer pelo estudante no prazo maximo de cinco dias tteis ap6s a
publicacdo.

O exame segue a estrutura de uma prova escrita (semelhante a uma frequéncia),
é igual para todos os estudantes e vale 100% da classificacdo da unidade curricular.
Em caso de melhoria de classificagdo, prevalece a melhor das classifica¢des obtidas.

7 Accommodations for Erasmus Students

Reasonable accommodations are made for Erasmus students. Unlike other students,
Erasmus students will be evaluated only on the basis of a written paper. In order
to take advantage of available accommodations, namely theoretical-practical and
tutorial classes, as well as close accompaniment, students must contact the professor
by e-mail as soon as possible in order to receive specific guidelines.

8 Fontes e agradecimentos

Aprendi muito com colegas e docentes. Este syllabus baseia-se, inspira-se, atualiza,
ou toma de empréstimo, partes de materiais preparados por André Freire (Iscte-
IUL, 2014), Florian Foos et al. (King’s College, 2017), Jodo Cancela (UMinho, 2017;
NOVA FCSH, 2023), Marina Costa Lobo (Iscte-IUL, 2011), Miguel M. Pereira (LSE,
2021), Simon Hix e Sascha Riaz (EUI, 2024) e Tiago Carvalho (Iscte-IUL, 2023).
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